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Tragen die Lebewesen eine Botschaft, die auf ihren Ur- on findet sich auch bei zahlreichen anderen Evolutions-
sprung verweist? Viele Evolutionsbiologen bejahen dies biologen.
und meinen Spuren einer Evolutionsgeschichte an den Gould spricht geradezu von einer "Botschaft" des Le-

Merkmalen der Lebewesen erkennen zu konnen. Mit diepens: (Jper den Organismus schreibt er: “In seiner Form

ser Sichtweise setzt sich Walter J. ReMine auseinandgfng in seinem Verhalten verkérpert er eine allgemeine

und kommt zu ganz anderen, ungewohnten SchiuB3folgeggischatft, die wir nur lesen leren missen. Die Sprache,

rungen. in der seine Lektionen abgefaRt sind, ist die der Evoluti-
. onstheorie." (Gould 1989, 9).

Das Argument der Unvollkommenheit Abgesehen von der schwierigen Frage, wie man Un-

Der Autor beschaftigt sich zunachst mit der Auffas- Vollkommenheiten in der Natur erkennen kann (auch beim

sung vieler Biologen, das Leben sei so beschaffen, daR &anda ist das angesichts der faszinierenden Geschicklich-
offensichtlich auf einen evolutiven Ursprung verweise. Alskeit seiner Hand nicht evident), beruht diese Argumentati-
Belege fur diese Sicht werden neben den einschlagigefn stillschweigend auf einem "Entweder - Oder": Entwe-
"Evolutionsbeweisen” vor allem Beispiele von Unvoll- der Schopfungsglaube oder Evolutionslehre - und zwar
kommenheiten der Natur angefihrt: Rudimentare OrganeSteht ein ganz bestimmter Schopfungsglaube im Hinter-
scheinbar unverstandliche ontogenetische Entwicklungsgrund, namlich der Glaube von einer heutigen perfekten
ablaufe oder funktionell scheinbar nicht erklarbare Ahn-Schépfung. (Am Rande sei vemerkt, dal3 diese undifferen-
lichkeiten bei Lebewesen. Daraus wurde geradezu eifierte Form der Schopfungsvorstellung nicht der bibli-
"Argument aufgrund von Unvollkommenheit" gemacht. Schen entspricht.)

Dieses Argument versteht sich nicht primar als Béleg Walter J. ReMine setzt an dieser Stelle an. Die Evolu-
Evolution, sondern als Indiz gegenSchépfung, denn - so tionstheorie wirde die Handkonstruktion des Panda gar
wird argumentiert - ein Schopfer wirde keine Unvoll- nicht vorhersagen, daher konne sie nicht als Beleg fiir
kommenheiten in der Natur erschaffen. Von dieser ArguEvolution gelten. ReMine geht aber noch viel weiter und
mentation hat bereits Charles Darwin reichlich Gebrauctylaubt, aus der Konstruktion der Lebewesen eine der Bot-
gemacht. Stephen J. Gould spricht in diesem Zusammenschaft Goulds genau entgegengesetzte Botschaft herausle-
hang vom "Panda-Prinzip". Benannt ist es nach densen zu kénnen: eine "Nachricht des Lebens" ("Biotic Mes-
"Daumen” des Panda, der anatomisch gar kein Daumesage"), die besagt, daB das Leben gemidht durch

ist, sondern aus dem radialen Sesambein der Hand gebitvolution entstanden sei. Wie kann es zu derart gegen-
det ist. Dieser zusatzliche Daumen bildet einen sechstegétzlichen Einschatzungen kommen?

Finger, mit dessen Hilfe die Pandas sehr geschickt Frichte

bearbeiten kdnnen. Warum aber ist der Daumen nicht sg,. .

konstruiert wie beim Menschen, weshalb ist diese seltsam@Ie Message Theorie

Konstruktion eines sechsten Fingers verwirklicht? "Die Der Kerngedanke der "Message-Theorie” ReMines hat
beste Losung eines Ingenieurs wird von der Geschichtgine einfache Struktur:

verhindert. ... Der Sesambein-Daumen gewinnt keinen . o o .
Preis in einem Ingenieurswettbewerb”, schreibt Gould* Einerseits ist die Ahnlichkeit der Lebewesen auf al-
(1989, 24). Der urspingliche Daumen sei durch die vor- len biologischen Ebenen derart ausgepragt, dal3 der

laufende Evolution auf eine andere Rolle verpflichtet, aus ~ RUckschlufs auf einen gemeinsamen Ursprung un-
der er nicht entlassen werden konnte, so daR ein vergrs- Vermeidlich erscheint. Dieser gemeinsame Ursprung

Rerter Handwurzelknochen als Ersatz verwendet werden Kann grundséatzlich entweder.d_urch gemeinsame Ab
multe. stammung oder durch einheitliche Planung (Schép-

Solche scheinbar nur zweitbesten Losungen und selt-  fUng) begriindet werden. Diesen Aspekt nennt ReMi-
samen Konstruktionen versteht nun Gould als untriiglichen M€ "I?otschaft der Gemeinsamkeit* ("unifying mes-
Hinweis auf die evolutive Entstehung. Die (mutmaRlich) sage").
nicht perfekten Konstruktionen sind es, die auf Evolution «  Andererseits ist die Unterschiedlichkeit der Lebewe-
hinweisen, nicht die perfekten, denn Perfektion lasse sich  sen dergestalt, da3 deren Ursprung durch makro-
ebensogut mit einem Schopfungsglauben vereinbaren  evolutiondre Theorien nicht schlissig erklart werden
(Gould 1989, 39). Unvollkommenes dagegen sei mit ei- kann. ("nicht-naturalistische Botschaft" nach ReMi-
nem Schopfungsglauben unvereinbar. Diese Argumentati-  ne, "non-naturalistic message").
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» Aus beiden "Botschaften" zusammen hort ReMineden (im Gegenteil: ihre Funktion ist in der Regel bekannt)
die "Lebensbotschaft" heraus, daR das Leben in einerseltsam sind sie gleichwohl, aber gerade deshalb kénnen
Weise beschaffen ist, daR es wie das Ergebnis einesie die message-Funktion als Hinweisgeberdenselben
einzigen Designers aussieht und zu anderen EntsteUrheber ausiiben. Von der Evolutionstheorie wurden diese
hungskonzepten nicht paRt. Sowohl Ahnlichkeit alsStrukturen andererseits nicht vorhergesagt, sondern wer-
auch Verschiedenheiten spielen in der Messagelen allenfalls im Nachhinein erklart (s. u.).

Theorie besondere Rollen: Ahnlichkeiten weisen auf

einen einzigen Ursprung hin, wahrend die Unter- Test der Message Theorie

schiede eine Erklarung durch natirliche Vorgéange

erschwert oder unméglich macht und somit auf einen  Der Autor bemiht sich, die Message Theorie in einer
absichtsvoll schaffenden Designer hinweist. wissenschaftlichen, d. h. prifbaren Form zu prasentieren.

ReMine glaubt sogar, daR die Lebewesen bewuRt s&F gibt Prifkriterien an, anhand derer seine Theorie be-
konstruiert wurden, daR an ihnen diese Lebensbotschaft@ligt oder verworfen werden kann. Die Botschaft der
erkannt werden kann, und macht sich Gedanken dariibePe€meinsamkeit und die nicht-naturalistische Botschaft
wie die Lebewesen und ihre Vielfalt gebaut werden mupmussen durch Daten belegt werden. Da zum Bereich der

ten, damit das Ziel, mit ihnen die Lebensbotschaft zuGe€meinsamkeiten zwischen der Message Theorie und der
schicken, erreicht werden kann. Evolutionstheorie keine besonderen Unterschiede beste-

; : : - < hen, lauft die Prifung der Message-Theorie auf den
A Il Ih Pha-
Seine Argumentationsweise soll beispielaft am aNachweis hinaus, dafd die Unterschiede zwischen den Le-

nomen der Formenvielfalt und der Ahnlichkeit der Lebe-b icht durch irliche P iberbrick
wesen vorgestellt werden. ReMine stellt sich die Frage, ewesen nic t urc n_atL_Jr_lc € Frozesse zu uberbrucken
ind. Dieser Test ist prinzipiell méglich, und durch Nach-

wie ein Designer die Merkmale der Lebewesen auf die>™ _ . .
g eise einer solchen Uberbriickung wirde die Message-

Organismen verteilen muf3, damit das Merkmalsmuster di heori hwéch den. Die M Theori h
Lebensbotschaft tragen kann. Wirden alle Gberhaupt nu eorie geschwacht werden. Die Message-Theorie macht
denkbaren Kombinationen von Merkmalen verwirklicht SOMit die Voraussage, daf die Unterschiede zwischen den

(Matrix-Struktur der Ordnung der Lebewesen) oder WéreLebewesen auch kinftig nicht durch natirliche Prozesse

die Formenvielfalt der Lebewesen so beschaffen, daR mafrvelution) erklart werden konnen.

die Lebewesen der Ahnlichkeit nach geordnet in Form ei- L ) )
nes Kreises darstellen kénnte, wiirden Kenntnisliicken (ZDie Plastizitat der Evolutionstheorie
B. ausgestorbene Formen, die nicht gefunden wurden) die- . . . L
ses Muster zerstbren, so dal} die dahinterstehende Ord- An dieser Selle startet ReMine gleichzaitig einen An-

nung nicht mehr erkannt werden kénnte. Mit einer hierar-grIff auf die Wissenschaftlichkeit der Evolutionstheorie.

chisch strukturierten Ordnung dagegen kann dieser Eﬁelﬁﬁe mache keine Voraussagen, sondern passe sich im

: . . : achhinein den Daten an und sei dabei so flexibel, dal} sie
vermieden werden, denn eine hierarchische Ordnung kann . . :
. : " N sich auch an einander widersprechende Daten anpasse. Ein
auch bei erheblicher Luckenhaftigkeit erkannt werden

: . . . ; Grof3teil der Daten, die heute durch Evolution gedeutet

Andererseits kénnte eine hierarchische Struktur der Ord- o : . i

) ; . _“werden, sei nie durch die Evolutionstheorie vorhergesagt

nung der Lebewesen erheblich leichter durch Evolution . ) o=

. . ; worden, auch nicht der Daumen des Panda, nicht die hier-

gedeutet werden als eine Matrix-Struktur. Gegen die evo- ~ - o

. X . . _-archische Ordnung der Lebewesen oder der Fossilbericht.
lutionstheoretische Deutung spricht aber das zahlreich

N : ediglich im Nachhinein werde die Theorie immer wieder
Vorkommen von Konvergenzen: Viele Merkmale sind so L X
) L T . den Daten angepafdt, wie sich ein Nebel der Landschaft
verteilt, dal3 sie sich der Anordnung in einem wider-

spruchsfreien Stammbaum widersetzen. Aus diesen Beofyt Pass€ (.S' ?4 unq ofter). .
Als Beispiel sei der Punktualismus genannt, der das

achtungen und Uberlegungen resultiert fiir ReMine die . Lo . .
"Leben%botschaft"' gung unerwartet diskontinuierliche Muster der Fossillberliefe-

. ity " Es gibt eine Reih Ahnlich rung durch kurzfristige explosive Evolutionsphasen erkla-
“'f"fy'”g_ message - ES gibt eine Reine von Ahntich- re, von denen jedoch kaum Spuren erkannt werden kénn-
keiten die allen Lebewesen gemeinsam sind (z. B

o ten. ReMine: "Punctuated equilibria explains that ancestry
Strlfktur der Efbsubstanz, W|c_ht|ge Stoff\_/vechselmo-should not be discernible in the fossil record. That idea
Iekule)._Der Rucksr_:hlu[& auf einen gemeinsamen Ur'makes evolutionary theory untestable" (S. 336). Der
sprung ist unvermeidbar. Punktualismus kénne nur dadurch widerlegt werden, daf3
* "non-naturalistic message”: Die Unterschiede zwi-gine allmahliche evolutiondre Abfolge im Fossilbericht
schen den Lebewesen konnen nicht durch bekanntgachgewiesen werden kénne, also durch eine andere
natlrliche Vorgange tberbriickt werden und diegyolytionstheorie. Folglich sei die Evolutionstheorie gar
Merkmalsverteilungen entsprechen nicht evolution-picht mehr falsifizierbar. Dem Kreationismus habe der
stheoretischen Erwartungen. Punktualismus dadurch eine Priifmoglichkeit "gestohlen"” -
Beides zusammen ergibt die "biotic message”. in den Worten Weinbergs: "So the creationist prediction
Die eingangs erwahnten scheinbaren Unvollkommen-of systematic gaps in the fossil record has no value in va-
heiten der Lebewesen finden im Rahmen der Messagkdating the creationist model, since evolution theory
Theorie eine Uberraschende Erklarung. Sie dienen almakes precisely the same prediction” (zit. S. 335). Das sy-
Hinweise darauf, dal3 es nur einen einzigen Designer gildtematische Auftreten der Fossillicken kénnte auf friihe
und gehéren somit zur "unifying message". Eine Nutzlo-ontogenetische Anderungen zuriickzufiihren sein, weil
sigkeit dieser Strukturen kann zwar nicht aufgezeigt wersolche Abweichungen gravierende Anderungen nach sich
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ziehen und damit zu schneller Makro-Evolution fiihren Die mangelnde Vorhersagbarkeit der Evolutionslehre
kénnten. Diese Uberlegung ist aber genau entgegengesetst von ReMine ebenfalls richtig erkannt worden; er ist
zur friheren Auffassung im Sinne der Biogenetischemicht der erste, der hier einhakt. In der Tat kdnnen durch
Grundregel, wonach die frihen Embryonalstadien geradéie Evolutionslehre - sobald es um die entscheidenden
zu den konservativsten gehéren sollten (S. 380). AufgrungrroRen Ubergéange geht - nur ErklarungerNachhinein

von Beispielen dieser Art kommt ReMine zum Schluf3,gegeben werden. Das liegt aber in der Natur der Sache, da
dalR die Evolutionstheorie nichts erklare, weil sie (auf-vergangene Ablaufe rekonstruiert werden sollen. Dieselbe
grund ihrer Plastizitat) alles erklare. Kritik muf sich ReMine auch an seiner Message Theorie

Gegen diesen nicht neuen Vorwurf haben sich Evoly9efallen lassen. Seine Darlegungen wirken ebenfalls als
tionstheoretiker durchaus gewehrt. So sei eine WiderleKonstruktionen, die bekannte Befunde eben auth
gung der Evolutionstheorie moglich, wenn zum BeispielNachhinein erklaren sollen. Denn auch ReMine kann nicht
moderne Saugetiere im Paldaozoikum gefunden wirderi die Rolle des unvoreingenommenen Betrachters schiiip-
ReMine kontert, daR solche Funde nur Aisgestaltung fen, der sich zuerst (ohne Kenntnis der Strukturen und
der Evolutionstheorie andern wiirden, nicht aber als Wi-Ordnung der Lebewesen) tberlegt, wie wohl ein Designer
derlegung interpretiert wiirden. Vermutlich hat ReMine Vorgegangen sein mufte, damit sein Werk als "Schop-
recht, denn etwas weniger dramatische Beispiele hat disng" erkannt wird, und dann erst priifen, ob die Realitat

Evolutionstheorie tatsachlich oft unbeschadet tiberstanderfl@zu palit. Hier sitzen Evolutions- und Message-Theorie
im selben Boot und stellen sich als Konkurrenten dar, die

denselben Datensatz zu erklaren haben. ReMine hat aber
gezeigt, dal? die Message-Theorie nur deshalb, weil sie

ReMine handelt eine grol3e Palette von Teilgebietera/e.zug auf einen Designer nimmt, nicht aus Qem Fe"Id _der
issenschaft verbannt werden darf, denn sie ermdglicht

der Evolutionstheorie ab: Abiogenese, Selektionstheorieheue interessante Fragestellungen. Testmaalichkeiten und
Neutrale Evolutionstheorie, Populationsgenetik, Systemaaamit’ Erkenntniszuwa%hs Da% ’Ianeriscr?e Absichten
tik, Biogenetische Grundregel, Rudimentare Organe, Paﬁ. L b N

laontologie, Biogeographie. Die einzelnen Disziplinen inter den beobachteten Phanomenen stecken kénnen und

Versuch einer Wirdigung

werden in sehr unterschiedlicher Ausfuhrlichkeit behan-34S der W|ssensch§ftllchen Arbelt_mcht gef‘ere" ausge-
klammert werden kénnen, verdeutlicht ReMine mit dem

delt. Manches wird nur kurz andiskutiert und bleibt daherH. . f das SETI-P Such h extrat
unbefriedigend. Auch viele Themengebiete, auf die Re- | WeIS aul das -Programm (Suche nach extraterre-

Mine ausfihrlicher eingeht, werden unzureichend abge-StrISCher Intelligenz; diese Suche macht nur Sinn, wenn

handelt, so dalR die Darstellung oft oberflachlich wirkt. man davon uberzeugt ist, dafs man Zufallssignale von ab-

Bei der enormen Bandbreite der angesprochenen Them chtsvollen an den registierten Phanomenen unterschei-
ist das allerdings kaum vermeidbar. Fachleute werden @en kann) oder der Aufklarung der beruhmten Piltdown-

vielen Fallen mit einer differenzierteren Diskussion einha- alschung. (Dort konnte durch bestlm_mte Anglysemetho-
ken konnen. den herausgefunden werden, dal3 ein Schadel aus ver-

. . schiedenen Arten zusammengesetzt war, und daf® dahinter

Doch wenn das Buch genau dazu flhrt, tut es eineRjne Apsicht steckt, ohne die Urheber der Falschung sel-
guten Dienst. Denn ReMine zeigt viele angreifbare Fory o entdeckt zu haben.)
mulierungen von Evolutionstheoretikern durch eine Fille Der entscheidende Knackpunkt der Bewertung der Er-
von Zitaten ihrer eigenen Vertreter auf und fordert mitklarungskraft der Message-Theorie ist die exakte Erfas-
Recht_eine um _mehr Objektivitat bemuhte Ter_minologiesung der "non-naturalistic message". Auf der analytischen
und die Formullerung testbarer Aussagen. Eine konseI'Ebene ist sie sehr schwer zu greifen. Dazu sollten folgen-
quenFe L_Jnters_cheldung von Daten und Deutungen ka”He Voraussetzungen gegeben sein: Alle naturlichen Evo-
nur hilireich sein. lutionsprozesse sowie die Struktur-Funktions-

Auch die Kritik an der Plastizitat der Evolutionstheorie Beziehungen des frag”chen Systems miissen hinreichend
erscheint mindestens teilweise berechtigt und konnte dazgut verstanden sein. Weil dies eine kaum zu erfiillende
anspornen, mdglichst klare Voraussagen zu entwickelnForderung ist, lauft ein nicht unwesentlicher Teil der Er-
Dennoch ist die Formulierung, die Evolutionstheorie pass&ennung der "nicht-naturalistischen Botschaft" auf der in-
sich den Daten an wie ein Nebel an die Landschaft, unguitiven Ebene ab und ist dementsprechend von personli-
die Behauptung, sie sei daher nicht wissenschaftlich, tibeghen Meinungen mitbestimmt. Aber Anregungen fir For-
zogen. Denn in vielen Detailbereichen werden prufbareschung gibt das ReMinesche Konzept allemal, und das
Vorhersagen abgeleitet und Tests unterzogen. Diese Tesgfleine ist schon Grund genug, die Natur mit anderen als

fuhren denn auch haufig zu Modifikationen evolution- nyr evolutionstheoretisch ausgerichteten Blicken zu stu-
stheoretischer Vorstellungen - und so lauft nun einmabjeren.

Wissenschaft. ReMine ist jedoch insofern recht zu geben,

als die Evolutionsanschauurgs generelle Rahmentheo- [Gould SJ (1989) Der Daumen des Panda. Frankfurt.]
rie durch diese Tests, die nur Teilbereiche betreffen, nicht
zur Disposition gestellt wird. Daran wirden méglicher- Reinhard Junker

weise selbst Funde menschlicher Hinterlassenschaften im
Prakambrium nichts &ndern. Die Evolutionstheorie beka-
me ein neues Gesicht, wirde aber nicht fallengelassen pie studiengemeinschaft WoRT UND WisseN im Internet:

werden. hitp:/Anvw wort-tnd-wi %n.d'e':
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